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Juridiskas metodes,
parsudzot
Administrativaja
rajona tiesa PWLP
lemumu par atteikumu
pieskirt begla vai
alternativo statusu




Prezentacijas saturs

« Darbs ar faktiskiem apstakliem

 Pieradijumi un pieradisana
« Piemeri no tiesu prakses

« Argumentacija un pamatosana




Tiesibu normu piemerosanas procesa stadijas
un juridiskas metodes

o Lietas faktisko apstaklu noskaidroSana un tiesibu normas mekléSana

o Tiesibu normas likumibas un tiesiskuma parbaude

 Pieradijumi un to piemeérosanas metodika

o Tiesibu normu un principu kolizijas

o Tiesibu normu 1ztulkoSana (gramatiska, sistemiska, teleologiska,
vesturiska)

» Tiesibu talakveidoSana

« Noléemumu pamatojums un argumentacija
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E. Melkisis “Juridiskas metodes pamati: 11 soli tieStbu normu piemerosana’.




Lietas faktisko apstaklu noskaidrosana (1)
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Lietas faktisko apstaklu noskaidrosana (2)

Lietas faktiskos apstaklus un pieradijumus ievac dazadas patvéruma proceduras stadijas:

e Patvéruma meklétaja iesnieguma par bégla vai alternativa statusa pieskirsanu;

e Sakotnéjas anketésanas (protokols, audioieraksts);

e Personiskas intervijas (protokols, audio ieraksts);

e Patveruma 27/. panta kartiba veiktiem izmekléjumiem (mediciniska ekspertize, tai skaita
vecuma noteiksanas procedura);

e Nepilngadiga bez pavadibas patveruma meklétaja lieta - vecaku/radinieku viedoklis;

e Jebkada cita informacija, kas pieejama VR/PMLP, pieméram, no véstniecibam, ja
persona iesniedza dokumentus vizas sanemsanai.

Prakse:
e Pamata nav sudzibu par to, ka VR/PMLP ievac nepieciesamos faktus, bet ir kur
attistities (vélams biezak rikot atkartotas personiskas intervijas, ja PMLP konstaté
pretrunas paskaidrojumos).



Lietas faktisko apstaklu noskaidrosana (3)
Piemers:

e Krievijas pilsonis, ieradas Latvija uzreiz péc 24.02.2022 (politiskie uzskati, aktivi
publicéja socialajos tiklos).

e Sakotnéja anketésana uzdod jautajumu “Vai Jus diengjat armija”, atbilde: “Né”.

e PMLP atsaka pieskirts starptautisko aizsardzibu, lieta nonak tiesa. Septembri Krievija
tiek izsludinata mobilizacija, persona saprot, ka mobilizacija attiecas ari uz vinu.

e Tiesa tiek noradits jauns apsvérums. 20. gadus atpakal persona apzinati bija iestajusies
tada augstakas izglitibas iestadé, kur bija “militara katedra”, lai izvairitos no obligata
dienesta. Personai ir kara biletens ar militaru amatu un atzimi “derigs”.

e PMLP atsaucas uz sakotnéjo anketésanu, apgalvojot, ka personai nevar ticét, jo
persona neko tadu nav stastijusi iepriekséjas patvéruma proceddras stadijas.

e Ka persona var zinat, kuri fakti ir nepieciesami?
e VR/PMLP pienakums palidzét un noradit personai uz lieta svarigiem faktiem.



Tiesibu normas meklesana

Divas piemérojamas tiesibu normas:

e Uz bégla statusu var pretendét (1) tresas valsts valstspiederigais, kas, (2) pamatoti
baidoties no (3) vajasanas sakara ar (4) vina rasi, religiju, tautibu, piederibu pie
noteiktas socialas grupas vai vina politiskajiem uzskatiem, atrodas (5) arpus valsts,
kuras valstspiederigais vins ir, un (6) nespéj vai sadu bailu dél nevelas pienemt savas
valstspiederibas valsts aizsardzibu, vai bezvalstnieks, kurs, budams arpus savas
agrakas pastavigas dzivesvietas valsts, tadu pasu iemeslu dél nespéj vai nevélas taja
atgriezties un uz kuru (7) neattiecas sa likuma 45.panta nosacijumi.

e Uz alternativo statusu var pretendét (1) tresas valsts valstspiederigais vai
bezvalstnieks, kuram (2) nevar pieskirt bégla statusu saskana ar sa likuma 37.panta
pirmo dalu un uz kuru neattiecas sa likuma 46.panta nosacijumi, ja ir pamats uzskatit,
ka vins péc atgrieSanas sava izcelsmes valsti (3) varétu tikt paklauts (4) smagam
kaitéjumam un sa iemesla dél (5) nespé€j vai neveélas pienemt minétas valsts
aizsardzibu



https://likumi.lv/ta/id/278986#p45
https://likumi.lv/ta/id/278986#p37
https://likumi.lv/ta/id/278986#p46

Pieradijumi un to piemérosanas metodika (1)

Patvéruma lietu specifika:
e Janem véra béglu ipasa situacija un ievainojamiba,

e No patvéruma mekléetaja nevar sagaidit, ka vins/a varés iesniegt pieradijumus par
lespéjamo vajasanu/smaga kaitéjuma riskiem;

e Persona var tikt atzita par bégli ari tajos gadijumos, kad persona vélas izvairities no
vajadanas/smaga kaitéjuma riskiem nakotné. Saja gadijuma persona nav saskarusies ar

vajasanu/smagu kaitéjumui;

e Bégla legaldefinicija jédziens “pamatotas bailes” saprot ka bailes, kas ir ne tikai
personas subjektivas bailes, bet ari objektivas bailes, tapéc patvéruma lietas veic:
patvéruma meklétaja paskaidrojumu ticamibas analizi un informacijas par

izcelsmes valsts analizi.



Pieradijumi un to piemeérosanas metodika (2)

Patvéruma joma piemérojamie principi attieciba uz pieradijumiem/pieradisanu:

e |znémums no valsts valodas principa - ja ir kads dokumentars pieradijums svesvaloda,
personai ir tiesibas to iesniegt bez apliecinata tulkojuma (!)

e Lieciniekus no arvalstim neizsauc (Patvéruma likuma 49. panta piekta dala), bet tiesu
praksé bija gadijumi, kad uzklausa paskaidrojumus videokonferences rezima (nav liecinieka
statusa, jo tad japieméro APL noteikumi/jurisdikcijas jautajums).

e Saubas tulkojamas par labu patvéruma meklétajiem, bet ka ir praksé?
e Pieradisanas pienakums ir sadalits: patvéruma meklétajam ir jaiesniedz viss, kas vinam ir

zinams un pieejams par savu individualo situaciju, bet iestadel ir janoskaidro situacija
izcelsmes valstl.



Pieradijumi un to piemérosanas metodika (3)

Patvéruma likuma 31. pants:
(1) Katra patvéruma meklétaja iesniegumu izskata individuali, objektivi un taisnigi, izmantojot precizu un aktualizétu
informaciju no dazadiem avotiem, [..].

(4) Izskatot iesniegumu, nem véra:

1) faktus, kas attiecas uz patvéruma meklétaja izcelsmes valsti laika, kad tiek pienemts [emums par bégla vai alternativa
statusa pieskirsanu vai atteikumu to pieskirt, art izcelsmes valsts normativos aktus un to piemérosanas veidu;

2) patvéruma meklétaja sniegtos paskaidrojumus un iesniegtos dokumentus;

3) patvéruma meklétaja individualo stavokli un apstaklus. Apstaklis, ka patvéruma meklétajam ir ipasas procesualas vai
uznemsanas vajadzibas, pats par sevi neietekmé iesnieguma izvértésanui;

4) mediciniskas ekspertizes rezultatus, ja tada veikta atbilstosi sa likuma 27.panta pirmajai, otrajai vai ceturtajai dalai;

b) to, vai patvéruma meklétaja darbiba kops izcelsmes valsts atstasanas nav vérsta uz to, lai raditu nosacijumus bégla
val alternativa statusa pieskirsanai;

6) to, vai ir pamatoti gaidams, ka patvéruma meklétajs pienemtu tadas citas valsts aizsardzibu, kura vins varétu
pieprasit pilsonibu.


https://likumi.lv/ta/id/278986#p27

Pieradijumi un to piemérosanas metodika (4)

Patveruma likuma 31. pants:

(6) Ja patveruma mekletaja paskaidrojumos noraditais nav pamatots ar dokumentiem vai citiem
pieradijumiem, tam nav nepieciesams apstiprinajums, ja pastav sadi nosacijumi:

1) patveruma mekletajs ir iesniedzis visu sava riciba esoso informaciju;

2) patveruma mekletaja paskaidrojumi ir ticami, nav pretrunigi un atbilst Parvaldes riciba esosajai
informacijai;

3) patveruma mekletajs iesniedzis iesniegumu, tiklidz tas bijis iespejams, ja vien vins nevar
apliecinat, ka vinam bijusi pamatoti iemesli, kuru dé| iesniegums nav iesniegts agrak;

4) konstatets, ka patveruma mekletajam kopuma var uzticeties.



Pieradijumi un to piemérosanas metodika (5)

Ticamibas anlizei piemero cetrus indikatorus, bet katra indivdiualaja gadijuma jaanalize kopa ar
patveruma mekletaja personibu (vecums, atminas un uztveres spejas, traumatiskas pieredzes,
kas ietekme speju atcereties notikumus):

e Detalizacijas pakape - cik detalizeti persona stasta par notikumiem,

o Aréja ticamiba - vai personas paskaidrojumi nav pretruna ar publiski pieejamo informaciju
e Kopéja notikumu ticamiba - vai aprakstitais notikums patiesam varéja notikt.
No Eiropas Savienibas Patvéruma Atbalsta Agentdras:

https://euaa.europa.eu/sites/default/files/publications/2023-
02/Evidence_credibility_judicial_analysis_second_edition.pdf



Pieradijumi un to piemérosanas metodika (5)

26.06.2024. ART spriedums lieta Nr. A42-01316-24/29 (triju tiesnesu sastavs):

Tiesal, vertejot personas patveruma pieteikumu, katra konkreta gadijuma ir japarbauda, vai patveruma mekletaja
sniegtie paskaidrojumi par vina vajasanu izcelsmes valsti, tostarp sniegta informacija par personas homoseksualitati, ir
atzistami par ticamiem [..] par patvéruma meklétaja stasta uzticamibas vertejuma kritérijiem var but: iekseéja un areja
konsekvence, pietiekama detalizacijas pakape un ticamiba (mineta petijuma 4.5. sadala).

Ar ieksejo konsekvenci jasaprot patveruma mekletaja sniegto faktu kopéja saturiska saskanotiba un vienotiba.

Savukart areja konsekvence nozimé patveruma meklétaja stastita atbilstibu visparigi zinamajai informacijai, tostarp
izcelsmes valsts informacijai un citiem lieta esoSajiem pieradijumiem.

Patveruma mekletaja pamatstastam butu jabut konsekventam visas patveruma proceduras stadijas. Ir sapratigi
pienemt, ka, nemot véra kulturas atskiribas vai patveruma mekletaja personibas iezimes, dazi patveruma mekletaja
stasta aspekti var palikt neskaidri, tomer tiem nevajadzetu mazinat pamatstasta kopejo ticamibu. Vienlaikus ir
iespejama arl situacija, kad, izvertejot dazadas patveruma lietas izskatiSanas stadijas patveruma mekletaja noraditos
faktus, tiesai rodas pamats apSaubit pieteicéja sniegto paskaidrojumu patiesumu. Pieméram, novéelota butisku faktu
atklasana vai ar1 novéelota butisku pieradijumu iesniegsSana var negativi ietekmet kopejo pamatstasta ticamibu, ja vien
no pieteiceja puses netiek sniegti vera nemami paskaidrojumi, kuri izskaidro sadu vilcinasanos (sk. art mineto
petijumu).


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/534818.pdf

Pieradijumi un to piemérosanas metodika (6)

Atkartota patveruma iesnieguma instituts:

o Patveruma likuma 35. panta pirma dala: “Persona,
attieciba uz kuru pienemts galigais Ilemums par
atteikumu pieskirt begla vai alternativo statusu, ir
tiesiga iesniegt Valsts robezsardzei atkartotu
iesniegumu. Personai ir pienakums atkartotaja
iesnieguma noradit pieradijumus, kas liecina, ka ir
ileverojami mainijusies apstakli, ar kuriem tika
pamatots attiecigais lemums.”

03.06.2024 ART spriedums lieta Nr.A42-01080-24/29 “Lidz ar to tiesai janoskaidro, vai pieteicéjs ir
iesniedzis informaciju (pieradijumus) par jauniem, ieprieks nepastavéejusiem (vai nezinamiem)
apstakliem, kas varétu liecinat par vina vajasanas draudiem vina izcelsmes valsti. Vertéjot sadus
apstaklus, tiesai uzmaniba japievers ari tam, vai pieteicejs var pamatot, kapeéec attiecigo informaciju
(pieradijumus) vins nav iesniedzis agrak. Ja pieteicéjs nesniedz tam sapratigu pamatojumu, jauna
informacija (pieradijumi) un to ticamiba ir vertejama kritiski.”



https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/533230.pdf

Pieradijumi un to piemérosanas metodika (7)

Darbs ar izcelsmes valsts informaciju - patveruma lietu neatnemama sastavdala!

Principi:
e Jaizmanto aktualaka informacija;

e Jaizmanto autoritativie avoti:
e Jaizmanto dazadi/vairaki avoti, bet ko darit, ja ir pretrunas avotos?

e Tiesu prakse - nav atzistami par pieradijumiem, tapec iestadi/tiesu nav jaludz tos
pievienot lietai, iestadei/tiesai ir pienakums tos izmantot.

e Janem vera, ka zinojumu merkis ir sniegt informaciju par konkreto izcelsmes valsti,
nevis palidzet personam iegut starptautisko aizsardzibu. Par |oti specifiskiem
notikumiem/vietejam organizacijam informacija var ari nebut pieejama, bet tas
nenozime, ka personas stastitais nav patiesiba, tapec javadas pec paskaidrojumu
ticamibas analizes.



Pieradijumi un to piemérosanas metodika (8)

Citu iestazu atzinumi un to novertesanas pienakuma standarts

e Pamata Valsts drosibas dienesta atzinums un veiktas papildus drosibas parbaudes
saskana ar MKN Nr. 554 “Noteikumi par valstim, kuru pilsoniem, izsniedzot vizu vai
uzturesanas atlauju, veic papildu parbaudi”

e EST lieta C-159/21 noteica, ka iestade, kas ir kompetenta lemt par begla vai
alternativa statusa pieskirsanu/atcelsanu/zaudesanu nevar balstit atteikumu tikai un
vienigi pamatojoties uz drosibas iestades nemotivetu atzinumu.

e So EST atzinu tiesas ievéro un parbauda cik liela méra drosibas iestades atzinums ir
pamatots.

 Problemas prakse: 1) patveruma mekletaju pieeja ierobezotai informacijai ka tiesibas
uz taisnigu tiesu sastavdala un 2) ilgtosas parbaudes, negativa ietekme uz
patveruma mekletajiem, kuri ir aiztureti.


https://likumi.lv/ta/id/212364-noteikumi-par-valstim-kuru-pilsoniem-izsniedzot-vizu-vai-uzturesanas-atlauju-veic-papildu-parbaudi

Pieradijumi un to piemérosanas metodika (9)

EST atzinas piemerosanas prakse piemers:

ART 15.12.2023. spriedums lieta Nr. A42-02464-22/20

“[13.2] Vertejot Valsts drosSibas dienesta viedokla nozimigumu, tiesa nem vera Eiropas Savienibas Tiesas
2022.gada 22.septembra spriedumu lieta Nr. C-159/21, kura Eiropas Savienibas Tiesa sniedza atbildes uz
Ungarijas tiesas uzdotajiem prejudicialajiem jautajumiem, tai skaita par to, vai starptautiskas aizsardzibas
atnemsana vai izslegsana no starptautiskas aizsardzibas sanemeju loka (konkretaja gadijuma tika verteta
alternativa statusa pieskirsana), var tikt balstita vienigi uz atsauci uz specializeto iestazu izdotu saistosu
un imperativu atzinumu, kuram ari nav noradits pamatojums un kura ir noteikts, ka pastav valsts drosibas
apdraudejums. Atbildot uz mineto jautajumu, Eiropas Savienibas Tiesa noradija, ka Eiropas Savienibas
likumdevejs ir velejies nodrosinat, lai starptautiskas aizsardzibas pieteikuma parbaude ar tiesvedibu
saistita vai administrativa iestade, kam ir 1pasi lidzekli un attiecigaja joma specializets personals, ir
dalibvalstu piemeroto kopejo proceduru butisks posms un Sai iestadei jalemj arl par starptautiskas
aizsardzibas pieskirsanu vai atcelSanu.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/493935.pdf

Pieradijumi un to piemérosanas metodika (10)

EST atzinas piemerosanas prakse piemers:

ART 15.12.2023. spriedums lieta Nr. A42-02464-22/20

ST iestade nevar aprobezoties ar citas iestades pienemta lemuma TIstenosanu, un tikai uz SI pamata
pienemt lemumu nepieskirt starptautisko aizsardzibu, vai ari to atsaukt. Tiesi preteji — atbildigajai iestadei
ir jabut visai butiskai informacijai un, nemot vera so informaciju, javeic pasai savs faktu un apstaklu
vertejums, lai noteiktu sava lemuma butibu, ka art to pilniba pamatotu (skat. mineta sprieduma
67.-86.punktu). leverojot mineto, nebutu pielaujams a teikums pieteicejam pieskirt starptautisko
aizsardzibu, balstoties vienigi uz Valsts drosibas dienesta atzinuma ieklauto secinajumu par apdraudejumu
valsts drosibai. Tiesai japarliecinas, vai minetais secinajums ir motivets. Lidz ar to talak tiesa izvertes, vai
lietas materialos esosais Valsts drosSibas dienesta atzinums ir pietiekami motivets, un vai taja pieminétie
apsverumi lauj secinat, ka pieteicejs rada draudus valsts drosibai".


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/493935.pdf

Pieradijumi un to piemérosanas metodika (11) PASSPORT

PMLP biezak izmantotie piemeri:
e “Pases izsniegsana”
e “|zceloSana bez problemam”
e “Nav atstajis valsti steiga, izceloSana bija planota un organizeta”

UNHCR vadlinijas:

47. A typical test of the well-foundedness of fear will arise when an applicant is in possession of a valid national
passport. It has sometimes been claimed that possession of a passport signifies that the issuing authorities do not
intend to persecute the holder, for otherwise they would not have issued a passport to him. Though this may be
true in some cases, many persons have used a legal exit from their country as the only means of escape without
ever having revealed their political opinions, a knowledge of which might place them in a dangerous situation

vis-a-vis the authorities.

48. Possession of a passport cannot therefore always be considered as evidence of loyalty on the part of the
holder, or as an indication of the absence of fear. A passport may even be issued to a person who is undesired in
his country of origin, with the sole purpose of securing his departure, and there may also be cases where a
passport has been obtained surreptitiously. In conclusion, therefore, the mere possession of a valid national

passport is no bar to refugee status.


https://www.unhcr.org/sites/default/files/legacy-pdf/5ddfcdc47.pdf
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Iranas pilsonis ieceloja Latvija un
pieprasija patvérumu. Patvéruma
lesnieguma, sakotnéja anketésana un
personiskaja intervija, noradija, ka nevar
atgriezties sava izcelsmes valsti, jo ir
problémas ar varas iestadem.

Péc personas teikta, varas iestades
personu uzskata par tadu, kas sniedz
atbalstu teroristiem.

PMLP noléma atteikt pieskirt bégla vai
alternativo statusu. Persona veélas
lemumu parsudzeét tiesa. Pieteikuma
persona vélas uzradit jaunu pieradijumu
— Latvijas pareizticigas kopienas
rakstveida apliecinajumu par personas
kristibu pareizticiba.
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lepséjamie jautajumi:
1) kapéc?
2) kad?
3) kada nozime personas dzive?
4) cik daudz zina?
5) kada veida praktize?
6) kadu iemeslu dél nav atklajis uzreiz?
u.c.

ija un

lesniegums, sakotneja anketesana
un personiska intervija

Ticamibas analize
(konsekvences/pretrunas)

Vai ir ieprieks saskaries/-usies ar
draudiem/vajasanu/ izselsmes
valsti?

Situacija izcelsmes valstl: ne tikai
likumi, bet ari prakse/valsts
jestazu attieksme
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Seksuala
orientacija

Janem véra, ka seksualas orientacijas/identitates atklasana
(comming out), var notikt ari vélak, pat atkartota iesnieguma
laika:

“Nemot véra jautajumu, kas skar personas personisko jomu un
tostarp vinas seksualo orientaciju, jutibu, nevar secinat, ka sai
personai nevar uzticéties, tikai no ta vien, ka Si persona uzreiz
nav pazinojusi par savu homoseksualitati (sk. Eiropas Savienibas
Tiesas 2014. gada 2.decembrasprieduma apvienotajas lietas A, B,
un C (C?148/13 lidz C?150/13) 69. punktu)” no ART 26.06.2024.
sprieduma lieta Nr. A42-01316-24/29

lesniegums, sakotneja anketesana un
personiska intervija

Ticamibas analize
(konsekvences/pretrunas)

Vai ir saskaries/-usies ar
draudiem/vajasanu/piespiedu arstesanos

Situacija izcelsmes valstl: ne tikai likumi,
bet arl prakse/valsts iestazu attieksme



Seksuala orientacija

Tiesu prakse: 30.04.2024. spriedums (lietas arhiva Nr.A42-

00999-24/21)

“[8.3] Tiesa nevar piekrist parvaldes
argumentam, ka pieteicéja Gana ieguta izglitiba
un darba pieredze liek apsaubit pieteicéjam Gana
pastavosos vajasanas draudus. Lietas materiali
norada, ka apstaklis par pieteicéja seksualo
orientaciju pakapeniski kluva zinams arvien
plasakam personu lokam, tadéjadi ar laiku radot
realus uz pieteicéu attiecinamus vajasanas
draudus.

Turklat tiesas apskatita izcelsmes valsts
informacija viennozimigi liecina, ka pédéjo
meénesu notikumi Gana, saistiba ar jauna pret
LGBTQ+ kopienu veérsta likumpojekta
apstiprinasanu, ir palielinajusi uz minéto grupu
attiecinama apdraudejuma apjomu. Lidz ar to tas
apstaklis, ka, pieméram, pirms astoniem gadiem,
pieteicéja dzive Gana bija pietiekami mieriga,
neietekmé& Sobrid attieciba uz pieteicéju vina
seksualas  orientacijas dél konsttaéjamus
vajasanas draudus”


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/530801.pdf

Seksuala
orientacija

Tiesu prakse:
19.07.2023 spriedums (lietas arhiva Nr.
A42-01531-23/14)

Lieta nav strida par patvéruma meklétaja piederibu
Krievijas LGBTQ+ kopienai, bet ir strids par to, vai
pieteicéja ka LGBTQ+ kopienas parstavja bailes no
vajasanas Krievija ir objektivi pamatotas.

“Nemot vera, ka pieteicéam ir nepieciesams medicinisks
atbalsts, uz vinu ir attiecinami minétie loti neviennozimigie
Krievijas varas iestazu centieni ietekmét arstniecibas
personu darbu ar LGBTQ+ kopienai piederigiem
pacientiem.

Turklat pieteicgja gadijuma tiesa nem véra apstakli, ka vins
jau ieprieks saskaras ar téva atrasta psihologa
neprofesionalu konsultaciju, kuras mérkis bija palidzét
pieteicéjam parvarét vina homoseksualitati. Lidz ar to tiesa
secina, ka, atgriezoties Krievija, pieteicgjs ar lielu ticamibas
pakapi tieSi sava veselibas stavokla dél nonaktu
necilvécigos un pazemojosos apstaklos”.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/511330.pdf

Nolemumu pamatojums un argumentacija (1)
PWMLP lemums

7 2 @ L

1) Faktiskie 2) Ticamibas 3) Analize par 4) Analize par
apstakli analize atbilstibu bégla atbilstibu
statusam alternativajam
statusam
Visa pieejama Ja lieta nav o , , s _
, . _ Salidzina personas sniegto informaciju ar aktualo
informacija par personu: dokumentaro . . _ .. e
, y , o 1zcelsmes valsts informaciju. Izveérte izslegsanas
ieceloSana, zinas no pieradijumu par
e . L L klauzulas.
vestniecibam, sakotnéjas iespejamiem vajasanas
un personiskas intervijas val smaga kait€juma
atreferéjums riskiem



Nolemumu pamatojums un argumentacija (2)

e Tiesu prakses izmantosana patveruma lietas?
e ES raditaju pieminésana?

No PMLP lemums: “Papildus noradams, ka atbilstosi Administrativas rajona
tiesas Valmieras tiesu nama 2024. gada 16. janvara sprieduma lieta Nr.
A420235923 noraditajam, Kameruna tek uzskatita par drosu izcelsmes
valsti, ko ieprieks ir secinajusas gan Administrativa rajona tiesa Latvija, gan
arl Tallinas Administrativa tiesa Igaunija. [..] Tapat, atbilstosi ES Patveruma

agenturas datiem, patvéruma meklétaju Kamerinas pilsonu starptautiska O
aizsradzibas atzisanas raditajs veido 25%".




Kopsavilkums: tiesvediba Administrativaja rajona tiesa

 Pamata - Rigas tiesu nams, bet arl Rezeknes, Jelgavas un ari Valmieras tiesu
nami;

e Rigas tiesu nama: 11 tiesnesi skata patveruma lietas un palidze patveruma
lietas:

o Lietu skata 1 tiesnesis, bet sarezgitas lietas (izslégSanas klauzulas,
apdraudejums valsts drosibai, pieeja patveruma procedurai) - 3 tiesnesi;

e Pirma instances tiesa, spriedums nav parsudzams;

« Rikojums par izbrauksanu un lemums par piespiedu izraidisanu ka atseviski
lemumi;

e Mutvardu vai rakstveida procesi;
o Objektiva izmeklesana - tiesas pec savas iniciativas izprasa papildus

informaciju no valsts iestadem un uzklausa ari citas personas (video
konferences rezima).



https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/493935.pdf
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/452731.pdf
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/472967.pdf
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/509843.pdf
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/394546.pdf

Rekomendacijas noslegumam (1)

lzmantot tiesibas iepazities ar visiem iespéjamiem lietas materialiem, tai skaita
audioprotokoliem - patvéruma iesniegums, sakotngjas un personiskas intervijas u.c.

Aprakstit katru PMLP konstatéto pretrunu un lOgt tiesu noteikt mutvardu procesa, jo tiesas
séde personai bus iespéja paradit, ka tas sniegtie paskaidrojumi iepriekséjas patveéruma
proceduras stadijas ir ticami.

Autoprotokola izmantoSanas priekSrociba - ir iespéja pievérst uzmanibu jautajuma
formuléjumam (netiek ieklauts [Emuma). lespéjams, PMLP konstatéta pretruna ir saistita ar

to, ka persona uztvéra jautajumu.

Neuzspiest personu méginat iegut pieradijumus izcelsmes valsti (pieméram, Afganistana -
talibu sdtitas draudu véstules).



Rekomendacijas noslegumam (1)

Atceréties, ka turpmak nolémums nav parsudzams, tadél nekautréties ieklaut
argumentacija visus personai butiskos apstaklus. Tiesa atmetis lieku.

Mijiedarbibali ar parstavamo ir jabut efektivai. Esiet iejatigi un nemiet véra kulturalas
atskiribas.

Ja cilvéks grib runat, tad lai runa, ja baidas - iedroSiniet, bet nespiediet. Nekad nevar zinat
par traumatiskam pieredzem.

Kameér lietas izskatiSana péc butibas nav pabeigta, sekojiet lidzi izmainam izcelsmes valsti.



PALDIES PAR UZMANIBU!
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