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Projekts Nr. AK/LCC/EBF/2011/3
Projektu lidzfinanse Eiropas Savieniba

Juridiskas palidzibas ltgumi — 72 PM

Juridiska palidziba sniegta — 30 Klienti
(patvéruma lietas), t.sk. 12 klienti no AAIC
(aizturéSanas lietas)

19 — Azijas regions, 9 — Afrikas valstis, 2 — A-
Eiropas regions

8 — sievietes, 4 — bérni, 18 — virieSi




Patvéruma meklétaju intervéSana — 26

Konsultacijas — 129

Vizites uz AAIC — 2

Parstavesana Administrativaja rajona tiesa — 18
(16 Kklientu lietas)

Pieteikumu sagatavoSana Administrativajai rajona
tiesai — 12 (18 klientu lietas)

lesniegumu, logumu u.c. véstulu sagatavosana — 9

Bégla statuss — 7 (no tiem 5 ar Administrativas rajona tiesas spriedumu)
Alternativais st. — 8 (no tiem  ar Administrativas raj. tiesas spriedumu

Gaida lietas izskatiSanu:
Administrativaja rajona tiesa — 2
Gaida PLN lemumu — 2




Interviju kvalitate

Juridiskas palidzibas pieejamiba
Piekluve efektivam tiesas procesam
Aizturésana

no projekta 30 klientiem aizturéti gandriz
visi klienti (t.sk. ar derigiem celoSanas
dokumentiem)

~ puse klientu aizturéti ilgak par 7 dienam
8 klienti aizturéti ilgak par 2 ménesiem
1 klients aizturéts 6 ménesus




Joprojam pastav nevienveidiga prakse termina ,launpratiba”
interpretacija

Launpratiba skaidrota —

[Emuma par bégla vai alternativa statusa pieskirSanu
nesagaidisana;

PMIC ,Mucenieki” atstaSana bez bridinajuma;

izceloSana no LR pirms patvéruma proceddras beigam;
intereses zudums par patvéruma proceddru;

identitates maina;

viltotu dokumentu izmantoSana;

personas nodoms lugt patvérumu kada cita ES dalibvalstr;
u.c.

~riesnesis izslédz no PM aizturéSanas pamatiem faktu, ka PM
VEléjas izcelot uz valsti X, izmantojot LR ka tranzitvalsti,
izmantojot viltotu valsts Y identifikacijas karti, jo persona
valsirdigi paskaidroja, ka Latvija patvérumu pieprasija tikai
tapéc, ka tika aizturéts, bet vina galameérkis bija nok/dt un
pieprasit patvérumu cita valstr. Par sniegtiem
paskaidrojumiem personu nav tiesibu vajat (..) Bez tam,
tiesnesis uzskata, ka nevar nemt par aizturéSanas
pamatojumu tadu faktu, ka PM bija viltoti dokumenti, jo PM
izsme/oSi paskaidroja par dokumentu izmantoSanu, pie tam
individs pie citiem apstak/iem nevaréja atstat savu valsti.
Attieciba pret PM darbojas pavisam citi pamatprincipi neka tas
ir citos procesos un S0s principus ir nepiecieSams respektét,
nevis ignorét”.

(13.11.2012. [emums 12-076312 )




»1as apstaklis, ka PM patvéruma piesSkirSanu pieprasija nevis
uzreiz péc aizturéSanas, bet péc kada laika, pats par sevi
nedod pamatu izdarit secingjumu, ka PM cenSas [aunpratigi
izmantot patvéruma proceddru. (..) Apgabaltiesas ieskata PM
aizturéSana ir tads piespiedu lidzeklis, kas ierobezo personas
brivibu, tapéc So lidzekli japieméro izpémuma gadijuma un
stingra saskana ar likumu, kad ir neapSaubami pieraditi likuma
noteiktie aizturéSanas pamati. Turklat, saskana ar Patvéruma
likuma 9.pantu, PM aizturéSana nav obligata. Pat konstatéjot
kadus likuma paredzétus aizturéSanas pamatus, VR, k& arr
tiesai, ir tiesibas PM ar7 neaizturét (..)".

(28.01.2013. apgabaltiesas Iémums 12-045212)
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